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Yoénetici Ozeti

Fuze Kalkani Projesi, 6ztinde bir ABD projesi olup ilk olarak Soguk Savag
yillarinda Bagkan Ronald Reagan déneminde (1981 — 1989) "Yildiz
Savaglan” olarak gindeme gelmigtir. NATO Fuze Savunma Sistemi
olarak da adlandirilan bu proje, “Asamali Uyarlanabilir Yaklagim” isimli
Ucayakh bir yapidan olugmaktadir.

Gunumuzde, balistik fuze kabiliyetine sahip bazi tlkeler, uluslararasi
politika yolu ile elde edemedikleri amaglarina ulagmak igin, stratejik
dneminden dolayi bu silahlarn baski unsuru olarak kullanabilmektedirler.
ABD, Rusya, Ingiltere, Fransa ve Cin'in yam sira, Kuzey Kore, Hindistan,
Pakistan, Israil ve Iran bugtin balistik fize yetenegine sahip tilkelerdir.
Iran bu giinkii ortamda Tiirkiye agisindan bir tehdit degildir. Ancak
uluslararas: iligkiler ile bolgesel ve kiresel geligmeler ve gikarlar
gercevesinde uzun vadede tehdit algisinda bir dedisiklik olup olmayacadi
ayr bir degerlendirme konusudur.

Bu yapilanmayr NATO c¢ercevesi diginda yapmanin c¢ok akilci bir
yaklagim olmadidi, yapilacak igbirliginin hem politik, hem de finansal
maliyetinin oldukca yuksek olabilecedi séylenebilir. Bu gekilde, Turkiye
gibi kendine ait ulusal fiize savunma sistemi olmayan kimi Ittifak
mensubu Ulkelerin de savunma teknolojilerini daha az maliyetle NATO
bunyesinde geligtirmeleri de mumktn olabilecektir. Turkiyenin balistik
fuzelere kargi kendi milli savunma sistemini kurmasi, savunma sanayisini
digsa badgimliliktan kurtarmasi, caydirici ve teknik gticti yuksek bir orduya
sahip olmas1 geciktiriimemesi gereken bir konudur.

Anahtar Kelimeler: NATO, Turkiye, Fiize Savunma Sistemi, Tehdit
Algisy, Iran



NATO Fiize Savunma
Sistemi ve Turkiye

4

1990°lar boyunca
cesitli déniisiimler
geciren NATO, 11
Eyliil saldirilarini
takiben bilindigi
tizere, uluslar arasi
terérle miicadeleyi
ana hedef olarak
belirlemistir. NATO,
ayrica “insani
miidahale” olarak
adlandirilan askeri
harekdatlar da
gerceklestirmektedir.

STRATEJIK INSTITUTE OF
DUSUNCE STRATEGIC
B THINKING

ENSTITUSU

NATO ve Tarihi Misyonu

Sovyetler Birligi (SSCB)'den algiladigi tehdit nedeniyle kolektit bir savunma
drguti olarak 1949 yilinda kurulan NATO'nun temel ve uzun soluklu amaci,
sivasi ve askeri yollar ile tim tUyelerinin 6zgurlugint ve guvenligini koru-
makhr. Uye iilkeler, kurucu anlagma geredi, ortak savunma igin yetenekle-
rini geligtirmeyi, herhangi bir Gyenin toprak butinlugu, siyast bagimsizhid
ve guvenlidi tehlikede oldugunda bir araya gelmeyi ve Uyelerden herhangi
birine saldin yapildiginda bunu uye tlkelerin hepsine kargi yapilmig bir
saldin olarak kabul etmeyi taahhtt etmiglerdir.

SSCB ve Dogu Blogu'nun dagilmas: ve Soguk Savas'in sona ermesiyle var-
lig1 ve amaclari tartigma konusu olan NATO, kendine yeni hedetler ve gérev
sahalarn edinmistir.! Bu gercevede 19901lar boyunca cesitli déntistimler
gegiren NATO, 11 Eylul saldinlarini takiben bilindigi tzere, uluslarara-
s1 terérle mucadeleyi ana hedef olarak belirlemigtir. NATO, ayrica “insani
mudahale” olarak adlandinlan askeri harekétlar da gergeklegtirmektedir.
Yugoslav savaglan, NATO uyesi tlkelerin ayrlikgi Hirvatlara, Bognaklara ve
Arnavutlara sundugu acik siyasi ve askeri destekle, Yugoslavya devletinin
yikihsiyla sonuclanmigtir. 1k kapsamli NATO askeri harekatlan olan “Kararh
Guc” ve "Muttefik Guctu” harekéatlan sonrasinda ise, eski Yugoslavya toprak-
larinda, NATO askeri iisleri kurulmustur. Ozellikle ABD'nin Irak ve Afganis-
tan iggallerinde oynadidi rol, NATO'ya ciddi elegtiriler yoneltilmesine sebep
olmugtur. 21 .yuzyila girilirken, NATO'nun gelecedi konusunda hala cesitli
konseptler benimsenmektedir. Bugtn lttifak, kendisine éngérillemeyen bir
dinyada istikrarin vazgegilmez kaynadi olmaya devam etme gibi bir misyon
belirlemigtir. Denilebilir ki, NATO artik salt bir savunma 6rguitti olmaktan
cikmig giderek kuresel barig ve guvenlik sorunlanyla micadelede BM'nin
silahli askeri gticti rolunt tstlenmigtir.



Tiirkiye nin
NATO Icindeki Konumu

Turkiye'nin NATO uyeligi buyuk énem arz etmektedir. Baglangicta 12 dev-
letten olugan NATO'ya, Londra'da 17 Ekim 1951 tarihinde duzenlenen bir
Protokol ile Turkiye ve Yunanistan'in da katiimlan onaylanmighr. Bunun
tizerine, Tirkiye 18 Subat 1952'de? Adnan Menderes Hiikiimeti déneminde
NATO'ya resmen tye olmustur.

NATO Kuvvetler Statust Sozlegmesi Turkiye tarafindan 10 Mart 1954'te
imzalanmigtir. ABD'nin Turkiye topraklarinda askeri tesisler ve tsler kurmasi
ve askeri personel bulundurmas: bu sézlegme ile kabul edilmigtir. Ayrica
ABD ile Turkiye arasinda 1976 yilinda imzalanan “ABD-Turkiye Savunma ve
Isbirligi Anlagsmas:” ile Incirlik, Kargaburun ve haber alma tesislerinin NATO
adina ABD tarafindan kullanilmasi saglanmighr. 1980 yilinda imzalanan
"Savunma ve Ekonomik Isbirligi Anlagsmas:” ile ise 12 askeri ussiin NATO
adina ABD tarafindan 5 yillik kullanilmasina karar verilmigtir. Bu anlagma,
ABD'nin talebi dogrultusunda halen yururliktedir.

NATO'nun Turkiye'deki tisleri sunlardir:3

* Afyonkarahisar Askeri Havaalani: Turkiye'nin en buytk, NATO'nun da
2. buiytik askeri havaalamdir. "Ana Jet Bakim Ussit" olarak kullanilmak-
tadir. Sivil ucuslara acilmas: konusundaki galigmalara NATO'dan izin
cikmamigtir.

* Incirlik Hava Ussi: Yoénetimi ve denetimi TSK' da olan, NATO'nun
énemli bolgesel bir depo ussudur. Adana'ya 10 km uzakta bulunan
us, Akdeniz'e 56 km uzakhktadir. Turk Hava Kuvvetleri 10. Ana jet tisst
ve ABD hava kuvvetleri 39. Ana jet issii burada goérev yapmaktadir.

s Izmir Hava Usst: [zmir'in 17 km kuzey bahsinda Cigli'de bulunan s,
Avrupa'daki ABD Hava Kuvvetlerine (USAFE) baghdir. 42 ucak ve 300
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asker-personel bulunan tste [-lHAWK ve Roland fiize sistemleri konug-
landinilmgtr. Izmir Hava Usstt NATO'nun Tiirkiye'deki en eski tssi
olmakla beraber, son yillarda énem kazanmighr. 11 Agustos 2004'de
LANDSOUTHEAST karargahi Napoliden Izmir'e taginmsg, 1 Ocak
2006'da da ABD 16. hava filosu, Almanya'nin Ramstein hava tissun-
den alinarak buraya yerlegtirilmisgtir.

* Sile Gsst: Stinger fuzelerinin firlatilmasi igin uluslararas: standartlarda
bir atig alamidir.

 Konya 3. Ana Jet Us Komutanhdn: Irak savas: siirecinde NATO tarafin-
dan getirilen AWACS'lar burada tislenmigtir.

* Balikesir 9. Hava Jet Ussii: Burada 6 adet "vault" denilen fiize rampasi
bulunmaktadir.

» Mugla Aksaz Deniz Ussii

* Ankara-Ahlathbel, Amasya-Merzifon, Bartin, Canakkale, Diyarba-
kir-Pirinclik, Eskigehir, lzmir-Bornova, Izmit, Kiitahya, Lileburgaz,
Sivas-Sarkigla, Iskenderun, Ordu-Persembe, Rize-Pazar, Erzurum,
Van-Pirregit ve Mardin'de NATO'yva bagh Birlestirilmis Hava Harekat
Merkezleri (CAOCS6) bulunmaktadir.

Turkiye, NATO ulkeleri iginde askeri gtictu yuksek bir tilkedir. Turkiye'nin
Uluslararas: Guivenlik Yardim Kuvveti (ISAF - International Security Assis-
fance Force) bunyesinde Alganistan Kabil'de 1.790 askeri bulunmaktadir.
Afganistan'da devlet ingasi, guvenlik ve istikrar saglama alanlarinda gtin-
den gline artan Turkiye'nin bu roltt NATO uyeleri basta olmak tzere butun
diunyanin dikkatini gekmektedir. Turkiye'nin Afganistan ile iligkileri dost
ve kardeg ulke temalan Uzerinde geligmektedir. Turkiye'nin Afganistan'da
NATO komutasindaki ISAF cergevesindeki katkilar sadece Afganistan, ABD
ve NATO acisindan dedil, uluslararas: toplum tarafindan da takdirle kargi-
lanmaktadir.

Geligen Turkiye - NATO iligkileri baglaminda, tim muttefiklerin ve NATO
Genel Sekreteri Anders Fogh Rasmussen'in onayimi alarak NATO Genel
Sekreter Yardimcihigi'na secilen Buytkelgi Huseyin Diriéz, 31 yil aradan
sonra NATO Genel Sekreter Yardimcihigi'na getirilen ilk Turk yetkilidir. Bu
husus, Turkiye' nin NATO icerisindeki konumunun giderek geligtigini goste-
ren 6nemli gostergelerden biridir.



Lizbon Zirvesi ve
Yeni Giivenlik Algisi

NATO'nun Lizbon Zirvesi?, 19-20 Kasim 2010 tarihlerinde Portekiz'in bag-
kenti Lizbon'da gergeklegtirilmigtir. 28 tye ve NATO'nun operasyonlarina
katilan, NATO ile igbirliginde bulunan tye olmayan tilkelerin de devlet bag-
kanlarinmin bir araya geldigi Zirve'de NATO'nun yeni stratejik konsepti kabul
edilmigtir. Fize Savunma Sistemi, AB-NATQO iligkileri, Afganistan ve Rusya-
NATO iligkileri toplantinin énemli gindem maddelerini olusturmustur. Zir-
venin en énemli konusu ise Turkiye'de kurulmas: planlanan NATO “Fuze
Savunma Sistemi” olmugtur.

Yeni Stratejik Konsept

NATO'nun bir énceki stratejik konsepti 1999 yilinda kabul edilmisti. Eski
konseptte® konvansiyonel silahlarin yaninda niikleer silahlarn da NATO'nun
savunma stratejisinin bir parcasi olmaya devam edecedi belirtilmektey-
di. 1999'daki belgede Avrupa-Atlantik boélgesinin guvenliginin artinlmas:
ttifak'in basta gelen gérevlerinden biri olarak tammlanmistir. Bu gerce-
vede, bodlgede istikrann artirilmasi igin kriz yonetimi ve ortakligin yaninda
guvenlik, danigma, caydincilik ve savunmanin da gerekli olduguna énemle
vurgu yapilmigtr.

lttifakin gelecek on yilimi gekillendirecek “Yeni Stratejik Konsept'®, 38
maddeden olugmaktadir. Temel gérev ve prensipler baglkh ilk bélimde,
tyelerin 6zgurliuk ve guvenliklerinin siyasi ve askeri aracglarla saglanmasi,
NATO'nun en temel ve degigmez prensibi olarak belirtilmigtir. Ayrica, 6ngo-
rilerde bulunulmasinin zor oldugu giniimizde Atlantik Ittifaki'nin istikra-
rn temel kaynad oldudu vurgulanmighr. Bu bélimde bunlann yani sira,
bireysel ézgurlik, demokrasi, insan haklan ve hukuk devleti prensiplerine
bagdlh olan NATO uyelerinin bir dederler toplulugu olusturdugu; 1949 yilin-
da Ittifak'in kurulmasindan itibaren Avrupa ve Amerika arasindaki siyasi ve
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askeri baglarin NATO bunyesinde guiclendirildigi; bu transatlantik badn,
Avro-Atlantik bolgesindeki barg ve guvenligin saglanmasinda temel tegkil
ettigi ifade edilmistir.

Gunumuzdeki guvenlik ortami, NATO tuyesi devletlerin halklarnin ve top-
raklannin guvenlidini etkileyecek unsurlan bunyesinde banndirdigindan
guvenligi saglamak adina Ittifak'm sorumlulugunda olan ve istlenmeye
devam edecedi tic temel géreve’ isaret edilmistir. Bunlar; kolektif savunma,
kriz yonetimi ve ortak gtvenliktir.

a) Kolektif Savunma: Washington Anlagmasi'nin 5. maddesine uygun ola-
rak NATO uyeleri, bir saldin durumunda birbirlerine her zaman yardimci
olacaklardir. Bu mutabakat kati ve baglayicidir. Bireysel olarak [ttifak tiyele-
rinin ya da bir butiin olarak Ittifak'in temel giivenligini tehdit ettikleri durum-
da NATO, herhangi bir saldin tehlikesine ve ortaya ¢ikan gtvenlik sorunla-
rina kargi miicadelede ve savunmada bulunacaktir.

b) Kriz Yonetimi: Catigmalar 6ncesi, stureci ve sonrasinda NATO, krizlerin
bir butin olarak géruntistnit ele almak icin bir dizi egsiz ve glglu siyasi
ve askeri kabiliyete sahiptir. NATO, Ittifak'in gtvenligine etki etme potansi-
yeline sahip olup geligmekte olan krizleri catigmaya dénmeden 6nce idare
etmeye yardime olmak, Ittifak'in giiciinii etkileyecek yerlerde devam eden
catigmalar durdurmak ve Avrupa-Atlantik gtivenligine katki saglayacak yer-
lerdeki ¢catigma sonrasi durumlarda istikrar pekigtirmeye yardimci olmak
amaciyla uygun siyasi ve askeri araclan bilfiil kullanacaktr.

c) Ortak Giivenlik: lttifak, sinirlan étesindeki siyasi ve gtuvenlige dair gelig-
melerden etkilenir ve onlan da etkiler. Silahlanma kontroltune, silah yayili-
mini énlemeye ve silahsizlanmaya bilfiil katkida bulunarak, NATO nun stan-
dartlanni kargilayan tum Avrupa demokrasilerine [ttifak'a tiyeligin kapilarim
acik tutarak, ilgili ulkeler ve diger uluslararasi organizasyonlarla ortaklik
yoluyla uluslararasi guvenligi arhirmak icin bilfiil meggul olacaktr.

Burada ayrica; ekonomik kriz nedeniyle savunma harcamalannda kesinti-
ye gitmig olmalarina ragmen uye tlkelerin NATO kapsaminda gérevlerini
yerine getirecek yeterli savunma biitgesini sahip olmalarina ve savunma
kaynaklarni etkin kullanmak tzere Fransa ve Ingiltere'nin ucak gemile-
rinde yaphd gibi ortak girigimlerin hayata gecirilebilecedine vurgu yapil-
nmughir. Bakildiginda, 28 tye tlkeden sadece 4'tniin savunma butgesi milli
gelirlerinin yuzde 2'sini gegmektedir. Savunma butgesi anlaminda NATO
standardini yerine getiren tlkeler ABD, Ingiltere, Tiirkiye, Yunanistan ve
Bulgaristan'dir.8 Enerji guvenligi, kitle imha silahlarinin yayilmasi, deniz
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korsanhdiyla miicadele ve yasadigi gé¢ gibi Ittifak'in éncelik verdigi gtiven- ’
lik risklerinin arasina siber tehdit de girmistir. Sonugc itibariyle, NATO, bu
yeni stratejik konsept ile kiiresel bir askeri ve politik giig oldugunu bir kez
daha vurgulamaktadir.
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Fiize Kalkani Projesi

Yildiz Savaslan

Fuze Kalkani Projesi, éztinde bir ABD projesidir ve ilk olarak Soguk Savag
yillarinda Bagkan Ronald Reagan déneminde (1981 - 1989) “Stratejik
Savunma Girisimi” (Strategic Defense Initiative — SDI),° diger adiyla “Yildiz
Savaglan” olarak gundeme gelmistir. Bu sistemde ilk etapta, uydudan tespit
edilen digman fuzelerinin, 1ginlarla yok edilecedi dngériluyordu. 19901
yillarda, ABD, dunyanin herhangi bir boélgesinden kendisine yénelik fuze
saldinlarinin hedefine ulagmadan tespit ve imha etmek amaciyla “Fuze
Savunma Kalkani” (Missile Defense Shield — MDS) kurulmasi icin caligma-
lara bagladi. Yapilan galigmalarda her flizenin havada iken vurulmasinin
mumkin olmadiginin anlagilmas: tzerine 2000'li yillarda konsept bir fuze
kalkani projesine dénugturalmustir.

Bu proje daha sonra Soguk Savag'in sona ermesi, Vargova Pakti ve SSCB'nin
dadimas: ile rafa kalksa da Bush déneminde tekrar gtindeme gelmig-
tir. O zamanlar Dogu Avrupa tlkelerinden Polonya'ya fuzelerin ve Cek
Cumbhuriyeti'ne de radar sistemlerinin yerlegtirilmesi uzun stire tartigilmigtir.
Rusya'nin buytk tepkisini ceken proje, uzun sture belirsizligini korumusgtur.
Daha sonra Bush yénetiminin ABD'de sona erip Obama'nin iktidar olmas:
ile birlikte, Rusya ile yapilan ikili gérugmelere dayali olarak bu girigim rafa
kaldinlmigtir.

Nukleer silahlann azaltlmasimi éngéren START anlagmasi ABD Bagkanu
Barack Obama ve Rusya Devlet Bagkani Dimitriy Medvedev tarafindan, 8
Nisan 2010'da Cek Cumbhuriyeti'nin baskenti Prag’'da imzalanmigh. Sovyet-
ler Birligi'nin son Devlet Bagkani Mihail Gorbagov ve dénemin ABD Bagkani
George H.W. Bush tarafindan 1991 yilinda imzalanan START! anlagmasi-
nin gegerlilik stresi Aralik 2009'da sona ermigti. START1'in yerini alan bu



yeni anlagmaya gére ABD ve Rusya, 2200 olan stratejik savag baglklarim
1550ye dugtirmeyi taahhtit etmiglerdir.

Duma, anlagmayr onaylamak icin 14 Ocak'ta yaphd ikinci oturumda

START?'yi 5 yeni ek 6nkogulla onaylamigtir. Kabul edilen ek én kogullara

gore Moskova; 10

1. ABD'nin yukumlultklerini Rusya'min ulusal guvenligine ciddi zarar
getirebilecek gekilde ihlal etmesi;

2. ABD, diger ulkeler veya bazi birliklere (NATO gibi) bagh ulkelerin
Rusya'nmin stratejik nukleer silahlannmin etkinligini azaltabilecek fuze
kalkani olugturmasi;

3. ABD, diger ulke veya baz birliklere (NATO gibi) bagh tlkelerin stra-
tejik saldin silahlarni gogaltmast;

4. Rusya'nin fize kalkan sisteminin ¢aligmasini engelleyebilecek askeri
cihazlarn tesis edilmesi halinde anlagmadan g¢ekilecektir.

Rus Parlamentosunun ust kanadi olan Federasyon Konseyi 26 Ocak 2011
tarihinde yeni START"1 son kez onaylamigtir. ABD Senatosu ise anlagmayi
gegen yil 22 Aralik 2010'da onaylamig; ancak onayla ilgili kararda kuresel
fuze kalkani talebinin de yer aldigi bazi degigiklikler yapmigt.

ABD'de Demokratlar iktidara geldikten sonra, Rusya'nin ve diger tlkelerin
tepkisini azaltmak ve hedefi genisletebilmek icin Fuize Savunma Sistemi'nin
NATO projesi haline getirilmesinin daha dogru olduguna karar verilmig-
tir.1! Bu yolla ayn1 zamanda ABD'ye yénelik tepkilerin azalmas: ve hedef
kitlenin genigletilerek projenin maliyetine yeni ortaklar katilmasi: da sagdlan-
mak istenmigtir. Fuize Kalkani Projesi, igte bu temel mantik cercevesinde,
NATO'nun yeni stratejik konseptinin bir parcasi haline gelmigtir.

Asamal1 Uyarlanabilir Yaklagim

Fuze Kalkani Projesi olarak bilinen NATO Fuze Savunma Sistemi, “Agama-
i Uyarlanabilir Yaklagim” isimli 3 ayakli bir yapidan olugmaktadir (Phased
Adaptive Approach!?).

Bunlar;

1) ABD'nin Aegis adi verilen ulusal flize savunma sistemi,

2) NATO'va tiye Almanya, Fransa, Ingiltere vs. gibi tilkelerin kendi milli

fize savunma sistemleri,
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3) NATO'nun geligtirmekte oldugu Aktif Katmanli Saha Balistik Fuze
Savunma (ALTBMD: The Active Layered Theater Ballistic Missile

Detfense) programidir.

Avrupa kitasinin flize savunmasina yonelik “Agamali Uyarlanabilir Yakla-
gim” adi verilen bu uygulama, Bagkan Obama tarafindan onaylanarak 17
Eylul 2009 tarihinde yururlige girmistir. “Onaylanan yeni belgeye gére, bu
yaklagim Iran'in balistik fiize tehdidini esas alarak, kamtlanmg ve maliyet
etkinligi olan ve guvenligin saglanmasina katkida bulunacak bir ¢éztum ola-
rak gorulmugtar. 2020'lerde hayata gegirilmesi éngértlen sistemleri, artan
bir gekilde denize ve karaya konusglu geligtirilmig Missile-3 (SM-3) standart
tuze onleyici fuzeler ve Avrupa'ya konuglandinlmig algilayic: radar sistem-
lerinden olugmaktadir. ABD bu sekilde kademeli bir yaklagimla kendi ana
kitasini uzun menzilli balistik fuze tehdidine kargi korurken, yakin zamanda

olugabilecek fuze tehdidine kargida tedbir alabilecedini degerlendirmekte-
dir".13

NATO Fiize Savunma Sisteminin Isleyisi

Fuze Savunma Sistemi bir anlamda fuzelerle mucadele yaklagimidir. Bu
sistemin asil amaci, fuzeleri kullanma ihtimali olan tlkeleri bu silahlan kul-
lanmaktan men etmek veya kullanma tehdidinden vazgegirmek, caydirmak,
butin bunlarda bagarih olunmamas: halinde ise tlkelerin bu fuzeleri kul-
lanmalan halinde verecedi zararlan hafifletmektir. Ozii itibariyle savunma
amach olan sistem, 5 temel unsurdan olugmaktadir: 14

1) IIk uyany: yapacak erken uyan sistemleri,

2) Atlan tuzelerin yer ve rotasim belirleyecek karada ve denizde konuslu
radarlar,

3) Hedefi takip edecek uzaya dayal kizildtesi sistemler,
4) Onleme karanni verecek savag alan komuta-kontrol tesisleri,

5) Hedefi vuracak fuzelerle, énleme araclar.

Fuze savunma kalkani projesi gercevesinde, NATO uyesi tlkelerin ulusal
duzeyde sahip olduklan fize savunma sistemleri “NATO fize savunma
sistemi’ne entegre edilecektir. Bu cercevede, ilk etapta ABD yapimi gelig-
mig radar sistemleri, baz tye tlkelerin topraklarina yerlegtirilecek ve daha
sonra 2020 yilina kadar bu sistemin vurucu gtict olan fizeler yine baz tye
tlkelere konuglandinlacaktir. ABD, fize kalkanina ev sahipligi yapmak tize-
re bugtne kadar Romanya, Polonya ve Cek Cumhuriyeti'yle cesitli anlag-
malar imzalamighr. Flize savunma sisteminin kritik unsurlarindan birisi olan



radarlarin Turkiye'ye kurulmas: konusu, bilindigi tizere, Turk karar vericileri
tarafindan onaylanmig ve Turkiye 19- 20 Kasim 2010 Lizbon Zirvesi'nde
Turkiye projeye ‘evet’ demigtir. ABD Savunma Bakani Robert Gates ve
Genelkurmay Bagkan Yardimcisi James Cartwright tarafindan, yeni NATO
savunma konseptine gére, ilk asamada Akdeniz ve Kuzey denizine kalkan
techizatiyla donatlmig gemilerin yerlegtirilecedi ve ikinci agamada ise kara
tesislerinin kurulacad aciklamas: yapilmigh. 13

Balistik fuze firlatildiktan sonra 3 agamali bir yoldan sonra hedefe ulagabil-
mektedir.'® Bu nedenle bir balistik flizenin vurulmasinda su 3 asama énem-

lidir:
1) Firlatlma ve yukselme safhas: (boost and acsent phase),

2) Uzay boglugunda ucug sathasi (midcourse phase),
3) Hedefe yaklagsma sathasidir (terminal phase).

Agamal olarak uygulanacak projede Turkiye'nin firlatma ve yukselme saf-
hasinda’ balistik fuzeye ait her turlu bilgilerin alinmasina yonelik tesisleri
biinyesinde barindiracag degerlendirilmektedir. Ulkemize konuglandi-
rilacak radar usleri buytk bir olasilikla, algilamalarini yalmz firlatlma ve
yukselme sathasi igin degil, uzay boslugunda ugug sathasi icinde gerekli
hesaplamalara altyap: tegkil edecek gekilde yapacak yazilimlan da icere-
cektir.

ABD'li bilim adamlarinin yapmig olduklarn dederlendirmelere gére atilan bir
balistik fizenin imhasi igin en iyi ortam, fuzenin gerekli son hiza ve karar-
I yapiya oturdugu uzay boglugunda ugug sathasidir. “Tabii bu ABD'nin
kendi ana kitasini, ara mengzildeki ve bir derecede orta menzil kapsami
icindeki Avrupa ulkelerini korumay: igeren bir degerlendirmedir. ABD'ye
Ortadogu’dan veya Kuzey Kore'den atlan bir kitalararas: balistik flize yak-
lagik 30 dakikalik bir ugug stresi sonunda hedefine ulagabilir. Bunun ilk
3-5 dakikasi firlatma ve yukselme sathasini igerecek ve muteakiben 300 km
menzil sonrast uzay bogluguna gikarak, 20-25 dakikalik bir ucug gercek-
legtirecek ve son sathada ise yine atmosfere girerek 4-6 dakikada hedefi
vurabilecektir. ABD i¢in bu uzay boglugundaki ucus sathas: yeterli énlemeyi
saglayacak zamani verecektir. Bu nasil olacaktir. Bu husus, Cek Cumhuri-
yeti, Polonya gibi tlkelere uzun mesafeli flizelerin yerlegtirilmesi ile sagla-
nacaktir. Ortadodu’'dan bu tlkelere atilan bir fize eger firlatma ve yukselme
sathasinda imha edilememis ise, asil hedeften daha ileriye konuglandirilmig
deniz platformundaki énleyicilerle veya Romanya ile Bulgaristan'daki sis-
temlerle 6nlenmeye caligilacak, bu da basarilamaz ise, hedef tlke toprakla-
rnindaki fiize savunma sistemleri devreye girebilecektir!”. Ulkelerinde gerek-
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li reaksiyonu géstermeleri igin 5-6 dakika gibi bir zamani olacaktir. ABD'nin
yaphd bitin incelemeler kendi ana kitasina karg ‘kitalararas: balistik fize
— (ICBM — Intercontinental ballistic missile)’ saldirilarinin nasil énlenebile-
cedi yaklagimini icermektedir. Sistemin ¢atisini tehdit yaratan balistik fizeyi
kendi topraklarindan ¢ok uzakta imha etmeye yonelik yapi olugturmaktadir.
Bu yapilanmayr NATO dulkelerini de dahil etmek suretiyle Avrupa kitasinin
potansiyel tehdide kargi savunma sistemi ile 6rilmesini saglarken, diger
taraftan da kendisine yaklagmakta olan tuzeye uzay boglugunda ucug saf-
hasinda mudahale edebilecek sistem unsurlann Avrupa kara parcasinda
konuglandirma ile ayni catida gerceklestirme imkani bulmaktadir.” '8

Turkiye'nin tehdide yakinhd agisindan teknik olarak iki énemli konuda rol
oynamasi dederlendirilmektedir. “Birincisi, atilan kitalararas: ve orta men-
zilli balistik fuzelerin ilk firlatlma ve yukselme sathasinda imha edilmesini
saglayacak tesislerin kurulmasi icin s tegkil etmesidir. Ikincisi ise, firlatma
ve yukselme sathasinda imha edilemeyen hasim fizenin uzay boglugunda
ugus safhasinda takibini saglamaya yonelik radar zincirinin ilk halkasini teg-
kil ederek, mumkun oldugu kadar erkenden balistik fize hakkindaki bilgile-
rin alinmasinin saglanmasi ve fuzenin imhasi igin zincirin diger halkalarina
aktanlmasinin gergeklestirilmesidir”'®.

Bugunki NATO Fuze Savunma Sistemi projesi ve teknolojisi icerisinde her-
hangi bir balistik fizenin firlatma ve yikselme sathasinda imha edilmesi
mumkin degdildir. Bu yénuyle sistemin ugaklar ve insansiz hava araclarina
yukli énleyici fuzelerle takviye edilmesi gerekmektedir. Uzay boglugunda
ucug sathasi bu fuzelerin vurulup imha edilmesi igin en uygun konumdur.
Ancak, bu evrede vurulan kitalararas: balistik fizeler ve uzun ve orta men-
zilli fizelerin harp baglklar imha edilememektedir. Baglik gévdeden ayri-
larak hedeflenen menzile gitmesi imkénsiz hale getirilmektedir. Dolayisiyla,
menzilleri kisalan bu harp bagliklannin Turkiye topraklarina diigerek hasar
meydana getirmesi s6z konusu olabilmektedir. Bu agidan ABD ve Bati tilke-
leri olasi saldirinin yol agabilecedi zararlar mtimkin oldugunca kendi tilke-
lerinden uzakta tutmak istemektedirler. 20

Bu yapilanmayr NATO cercevesi disinda yapmanin ¢ok akilcr bir yaklagim
olmadidy, vapilacak igbirliginin hem politik, hem de finansal maliyetinin
oldukga yuksek olabilecedi sdylenebilir. Ote yandan, Amerika nin bu proje
ile kendi savunma sistemini mi guglendirmek istedigi de yadsinamaz bir
gergektir. ABD, bu yolla olasi bir fuze saldinn tehdidini mumkin oldudun-
ca kendi topraklarindan ¢ok uzakta etkisiz hale getirmek, bir anlamda, bu
konudaki savunma hattini Avrupa’'da olugturmak istemektedir. Bu sekilde,



Turkive gibi kendine ait ulusal fiize savunma sistemi olmayan kimi Ittifak
mensubu tlkelerin de savunma teknolojilerini daha az maliyetle NATO bun-
yesinde geligtirmeleri de mumkin olacaktir.

Flize Savunma Sistemi ve Tirkiye

Balistik tize kabiliyetine sahip baz tilkeler, uluslararas: politika yolu ile elde
edemedikleri amaclarina ulagmak icin, stratejik éneminden dolay: bu silah-
lan baski unsuru olarak kullanabilmektedirler. ABD, Rusya, Ingiltere, Fransa
ve Cin'in yan sira, Kuzey Kore, Hindistan, Pakistan, Israil ve Iran bugtin
balistik fiize yetenegine sahip tilkelerdir. Iran her ne kadar bu gtinkii ortam-
da Turkiye ile iligkileri agisindan bir tehdit dedilse de uzun vadede tehdit
algisinda bir degigiklik olmayacadi ayn bir degerlendirme konusudur.

Turkiye'nin ilk kez 2007 Nisan ayinda achd ve Foreign Military Sales (FMS;
Yabanci Askeri Satiglar) kredi sistemi ile Savunma Sanayii Mustegarhdinin
yurutmekte oldugu LORAMIDS (Long Range Air and Missile Defense
System; Uzun Menzil Hava ve Fuze Savunma Sistemi) kisa ismiyle anilan
ahm icin Rusya ve Cin teklif vermeyince Turkiye teklif verme stresini 1 Ara-
ik 2008 tarihinden 15 Ocak 2009 tarihine uzatt.?! Her iki tlkenin teklif
vermemesinin nedeninin, tedarikin ihale yoluyla satin alinmasindan ziya-
de, hukumetler arasi muzakereler yoluyla tek kaynak olarak tedarik edil-
mesini istemelerinden kaynaklandidi belirtilmigti. Uzun Menzilli Savunma
Sistemi'ne Turk firmalanindan Roketsan, Aselsan, Havelsan, Ayesas, FNSS,
Gate ve MilSoft gibi firmalarnn ortak tiretim konusunda ilgi gésterdidi ifa-
de edilmektedir. Yabanci firmalann Turk firmalarnnin da katilimiyla olustu-
rulacak bir konsorsiyumla s6z konusu ihaleye katilmasi éngérilmektedir.
Bu suretle, baz fuze pargalarnnin teknoloji transferi ile Aselsan, Havelsan,
Roketsan gibi yerli firmalar tarafindan yapilmasi garti ihalede yer almak-
tadir. Rusya Ocak 2006'da S-300 fuzelerini mugterek tretim konusunda
Turkiye'ye teklif sunmustur.?? Bunun tzerine Turkiye'den bir teknik heyet
Rusya'ya giderek, fabrikada incelemelerde bulunmustur. Rusya'min goértsg-
melerde, 5-3001ere ek olarak yeni nesil 5-400 flize savunma sistemini de
teklif olarak masaya getirdigi belirtilmistir. {lk baslarda sadece Rusya ortak
Uretim konusuna sicak bakmakta iken daha sonra Cin de bu projeye istekli
oldugunu ifade etmigtir. Baglangigta projeye tavirh olan ABD, bu geligmeler
tizerine esneklik gésterme zorunlulugu hissetmistir.%3 Zaten Cin'in 2002'den
beri Turk muhendisleri ile fuze geligtirme konusunda mugterek ¢aligtiklan
ve Yildinm ve Jaguar fuzelerini geligtirdikleri bilinmektedir. 2010 Subat ay1
icinde medyada ¢ikan haberlerde ABD yonetiminin Turkiye'ye 7,8 milyar
dolar degerinde bir Patriot PAC 3 fize savunma sistemi satmay1 planladi-
& 6Jrenilmigtir. ABD'nin bu ¢ikiginin muhtemelen Rusya ve Cin'e kargi én
alma gabasindan kaynaklandigi degerlendirilmektedir. Bu gergevede, Rus-
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ya ABD'ye kargi ciddi bir rakip olarak gosterilirken araya Cin de girmistir.
Ancak daha sonra ihaleye Rusya ve Cin'in teklif vermemesi tizerine konu
bugtne kadar sonuglanamamigtir.

Silah teknolojisi geligtikce taktikler ve harekat da degdismektedir. Ortada
ABD tarafindan yapilan bir psikolojik harekatin oldugu hem Turkiye hem de
diger ulkeler tarafindan bilinmektedir. Turkiye, bu noktada mutlaka kendi
fuze savunma sistemini kurmak zorundadir. Fuze savunma sistemleri gok
maliyetli teknolojiler gerektirir. Bugtn artik tlkeler daha kolay ve daha az
para ile daha buyuk hasar yaratacak silah sistemlerine dodru gitmektedir-
ler. Turkiye'nin aslinda Aselsan buinyesinde ciddi ¢alhigmalan bulunmakta-
dir ancak bu caligmalar milli fize savunma sistemini kurmasi icin yeterli
degildir. Turkiye énceki girigimlerinin aksine bu kez NATO c¢ercevesinde
fize savunmasina iligkin konularda ulusal ve boélgesel ihtiyvac ve dengeleri
gdzeten bir durug sergilemekte, [ttifak icinde agirhdni hissettirecek somut
adimlar atmaktadir. Bu durug ve yaklagim Turkiye'nin bolgesel ve kiresel
rolt agisindan oldukga rasyonel ve etkin bir yaklagimdur.

Fuze kalkani projesinin toplam maliyeti konusunda net bir bilgi olmamak-
la birlikte, NATO Genel Sekreteri Rasmussen’e gére NATO uyesi tlkeler,
gelecek 10 yil boyunca, toplam 200 milyon Euro’luk?* bir harcamayla
ABD'nin fuze savunma sistemine entegre edilebilecektir. Ancak bu rakamin
Turkiye'nin ¢ekincelerinin kabul edilmesi durumunda artacad: da belirtil-
mektedir. Ancak, kogullar ne olursa olsun bu ve buna yakin bir maliyet,
Turkiye igin ulusal savunma amagh harcamalarda ¢ok buytk bir ek maliyet
olarak gorulmemelidir.



Tehdit Unsuru Algisi

Turkiye, NATO'nun Lizbon Zirvesi'nde Fuze Kalkani konusunda tum gart-
larini ve hassasiyetlerini kabul etmigtir. Turkiye'nin “Iran'in karar metninde
hedet ulke olarak gosterilmesini asla kabul etmeyiz” cikiging, "Biz metin-
de en azindan ‘Ortadogu’dan gelecek tehditlere kargi’ geklinde bir ifa-
de istiyoruz” diye yamt veren, ancak diger NATO ulkelerine bunu kabul
ettiremeyen Fransa Cumhurbagkam Sarkozy, metinde Iran ifadesinin yer
almamasini elegtirerek, "NATO'nun kamuya aciklanan belgelerinde hicbir
isim yer almiyor ama biz kediye kedi deriz, bugtiniin fiize tehdidi fran’'dir”
aciklamasinda bulundu. Zirve sonunda, Cumhurbagkan Abdullah Gul ise
kabul edilen yeni stratejik konseptin arzu edilen gergeve iginde ¢ikhigini ve
bundan buytk memnuniyet duydugunu belirtti. Gul'tn bu aciklamas ile
Turkiye, Iran'in adimn tehdit olarak gecmemesi konusunda acik ve net bir
tavir almig oldu. Dogrusu da buydu. Caydincilik esasi tizerine kurulu olan
bu sistem belli bir tilkeyi degil olasi saldirlari ve bu saldirilan gergeklegtire-
bilecek ulkeleri dikkate alarak kurulmak istenmektedir.

[ran Devrim Muhafizlari Komutan Yardimeis: Tuggeneral Hiiseyin Salami'nin
Agustos ay1 icinde Iran milli haber ajans: Fars'a yapmig oldugu bir miila-
katta diinyaya balistik flize girigimlerini ilan etmig ve tretimin plrtzstz bir
gekilde surdurildagunu ve yeterli flize Uretecek kapasiteye sahip olduklari-
n1 bildirmistir.?> Bu durumda niikleer programin stirdiirmekte olan fran'in
balistik fiize konusundaki ilerleyisi basta Israil olmak tizere Bahl ve komsgu
tlkeler icin bir tehdit unsuru olarak degerlendirilmektedir.

ABD ortaya koydugdu yeni konsepti zorunlu olarak NATO yapusi icinde gekil-
lendirme ihtiyaci duymustur. Aksi takdirde belirlenen dért sathanin uygulan-
masinda ciddi zorluklar ortaya cikacaktir. NATO'nun stratejik Konsepti'nin
2020'e dogru NATO bolumutnde, “Yeni Fuze Savunma Gorevi“®” kisminda

acik bir gekilde Iran’'dan gelecek muhtemel balistik fuze tehdidinden bah-
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sedilmektedir. Agamali Uyarlanabilir Yaklagim'in bu kapsamda kurulacak
sistemin tamamen NATO konsepti i¢cinde butin tyelerin guvenligini sag-
lamaya yoénelik tesis edilecedi ve bu konuda 6zellikle Rusya ile igbirliginin
énemli oldugu belirtilmektedir.

Bir sistem, bir érgut ya da bir ittifak kurulmasi igin kars: tarafta reel veya ola-
s1 bir tehdidin varhd: gereklidir. Isim énemli degildir, mesruiyet icin tehdit
algis1 énemlidir. Pratikte ABD ve Avrupa icin suanda gériilen tehdidin, Iran
oldugu bilinmektedir. Ancak sartlar degistiginde bu tehdidin Cin, Kuzey
Kore ya da Rusya'dan da algilanmasi mumkindur. Bilindidi tizere ABD,
Rusya ile yapmig oldugu START anlagmasini yenilemigtir. Bu anlagmalar,
gok stratejik adimlardir. ABD, potansiyel tehditlere ya da dugmanlarina
yakin olup onlan kendi hegemonyas: alinda kontrol etmek istemektedir.

Nitekim bu konuda da ¢ok bagaril politikalar tretmektedir.

NATO Fuze Kalkani Projesi, 20 yila kadar uzayabilecek bir projedir. Kimileri
bu kalkanin IIl. Dinya Savasi nin alt yapisini olugturacak bir proje oldugunu
da ileri sirmektedir. Bir savag olasilidi, uzun vadede muhtemel gérintrken
kisa ve orta vadede yeni bir kutuplagmaya gidildigi cok agiktir. Bu proje
nedeniyle, ABD'nin etrafinda yeni bir ittifak arayigina girisildigi gézlemlen-
mektedir.

Bundan sonra dinyanin fuze ekseninde kutuplagip kutuplagmayacadn tar-
hsilabilir. Fuze Savunma Sistemi Cin, Hindistan, Iran ve Rusya'mn birbirine
yakinlagmasina yol agabilecedi dugunulebilir. Ancak, Rusya ile NATO nun
dzel iligkilerinden dolayr belki Rusya'nin Bati'ya yakinlaghd géralmektedir.

Lizbon zirvesi ile NATO-Rusya gibi iki 6nemli kiiresel askeri gtic degil, aym
zamanda ABD, AB ve Rusya gibi diinyanin en 6nemli ti¢ kuiresel gtct bir
araya gelmigtir. Burada bir anlamda adeta gelecekte Cin'e karsgi yeni bir
ittifakin temelleri atlmighr. Zira Rusya, son NATO-Rusya ighirligi ile sade-
ce NATO uyeligine “Evet” dememig, ayn1 zamanda alabildigince genig bir
ortaklik iligkisine de acik oldugunu belirtmigtir.?’



Tiirkiye 'nin Rolii

Lizbon'daki NATO zirvesinde Turkiye éncelikle ve 6zellikle hassasiyetlerini
ortaya koyarken ne Batih muttefikleri ile arasinin agilmasina ne de yeni aktif
dig politikasinin, komgular ve yeni ortaklarn ile iligkilerinin zarar gérmesine
yol agacak adimlar atmighir. Dengeli bir yaklagimla hem evet demig, hem de
hassasiyetleri baglaminda istediklerini almighr.

Turkiye'nin NATO Fuze Savunma Sistemi konusundaki hassasiyetlerine bak-
hdmizda sunlar géze carpmaktadir:

(1)Yeni dénem Turk Dig Politikasi olan “Komgularla Sifir Sorun” ilkesi
geredi Iran'in hedef olarak gésterilmemesi,

(2) Sistemin Turkiye nin tamamin koruma altina alacak sekilde yapilandi-
rilmasi geredi,

(3)Ortak Komuta anlayiginin hdkim olmas:.

Zirve kararlarinda, NATO fuze savunma sisteminin yayginlagan balistik fiize
teknolojisi tehdidine kargi “"NATO 'nun Avrupah halklarinin, topraklarinin ve
gugclerinin tamamini kapsayacadi ve koruma altina alacadi” vurgulanarak,
bu kapsamda "NATO'da guvenligin bolinmezligi, NATO dayanigmasi, risk
ve sorumluluklarn adil paylagimi ve makul sinama” ilkelerine dayanilacad:
kaydedildi. Diplomatik kaynaklar, Turkiye nin 1sranyla metne giren ifadenin
Ankara'nin flize savunmasinin geligtirilmesi agamasindaki beklentilerinin
kargilanmasinda 6nem tagidigini vurguladi. Kararlarda, Turkiye nin istedigi
gekilde flize savunmasinda higbir tlke tehdit olarak gosterilmezken sistemin
“Ittifakin tizerinde uzlaghdn son tehdit degerlendirmelerine” uygun tasarla-
nacadi belirtilerek, NATO 'nun gizli askeri belgelerine atif yapildi.

Turkiye'de halk ve karar verme konumunda bulunan yetkililer, gegmiste
yasanan c¢ok sayida Uizliicti olay ve hayal kirkhid yaratan politikalanndan
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dolay1 ABD ve Avrupa kaynakl politikalara siiphe ile yaklagmaktadir.?®
Turkiye'de konuglandirilan “Jupiter Fuizeleri'nin” Kuba Krizi sonrasinda Tur-
kiye ile gérugtilmeden tek tarafli irade ile geri cekilmesi; ABD'nin “Johnson
Mektubu” ile Turkiye'yi tehdit etmesi; Turkiye'nin Kibris Barg Harekatim
gergeklegtirmesi nedeniyle ABD'nin 1975-1979 yillan arasinda Turkiye'ye
silah ambargosu uygulamasi; Hemen her yil ABD Kongre'sinde gindeme
gelen sbézde Ermeni soykinm tasarilarn; ABD ve 6zellikle Avrupa ulkeleri-
nin PKK bagta olmak tzere Turkiye acisindan ciddi sorun olugturan terér
drgutleri ve eylemleri konusunda gostermis olduklar samimiyetsiz duruglarn
ve ¢ifte standarth politikalari; ve son olarak barg ve insani yardim amach
Gazze'ye yola ¢ikan Turk bayrakli Mavi Marmara gemisine [srail komando-
larnin uluslararas: sularda saldirarak 9 vatandagimizin hayatini kaybetme-
si ve 30 kiginin yaralanmas: olayinda ABD ve Bah tlkelerinin Israil'e kars:
gerekli tepkiyi tam olarak vermemesi gibi érnekler Turkiye nin Bat ve ABD
kaynakh projelere guphe ile bakmasina yol agmaktadir. Dogal olarak ortada
bir gtiven krizi bulunmaktadir.??

“Uluslararas: iligkilerde ebedi dostluklar yoktur, ebedi menfaatler vardir”
s6zu temel bir ilke olarak degderlendirilmektedir. Bu giin dost olan (veya
gérunen) bir tilkenin, yann ulusal ¢ikarlan geredi, politika degigtirebilecegi
ve digmanca tavir alabilecedi her zaman mumkiundur. Béyle bir durumda
s6z konusu tlkenin kendi iradesini kabul ettirmek icin elindeki ileri teknoloji
silah giictnu bir koz ve yaptinm araci olarak kullanabilecedi asla goz ards
edilmemelidir. Bunu bilmek ve anlamak icin fiilen tecriibe etmek yerine
tarihteki érneklere bakmak yeterlidir. Her tlkenin silahl kuvvetleri orta ve
uzun vadeli stratejik tehdit degerlendirmeleri yaparak, buna uygun savun-
ma gucu ve teknolojilerine sahip olmaya ¢aligir. Bu temel stratejik anlayigin
dogal bir geredi olarak, TSK'nin uzun vadeli stratejik silah sistemleri tedarik
programi kapsaminda, bu tir fiize savunma sistemlerine sahip olmas: buytk
bir ihtiyag ve gerekliliktir.

Ote yandan, Turkiye'nin Brezilya ile beraber BM'nin Iran'a yaptnmlarn
konusunda hayir oyunu kullanmasi ve Turkiye nin bélgede daha 6zel gerek-
tiginde ABD'ye bile hayir diyebilen bir ¢izgi takip ettigini géstermesi de bu
noktada goézden kagirilmamalidir.

fran'mn ABD ya da Avrupa'ya athd bir balistik fiizenin rotas: Ttrkiye nin dogu
ve kuzeydodusu tizerinden, Karadeniz'e dogru yonelecektir. Atlan balistik
fizenin, fuze kalkan projesi ile daha ytkselme sathasindayken vurulmas:
dugtnulmekte ise de bu adeta imkénsizdir. Firlatilan bir balistik flize ancak
ya uzay boglugunda ilerleme ya da bundan sonraki hedefe dogru inig saf-
hasinda vurulabilir.



Turkiye, NATO'nun kurucu anlagmasindaki 5. madde uyarinca (herhangi
bir uyeye saldinldidinda bu saldiny1 hepsine karg yapilmig bir saldin olarak
kabul etme) bu proje ile kendi savunma ihtiyaglarinin ve ulusal ¢ikarlarinin
korunmasini da teminat altiina almak istemektedir. Bu yolla Turkiye savunma
teknolojisi transterini gergeklegtirmek suretiyle kendi ulusal fize savunma
sistemini de geligtirmeyi planlamaktadir.

Pratikte, balistik fuze, nukleer geligmeler veya terérizm tehdidine karg: ali-
nacak guvenlik tedbirleri ve savunma sistemleriyle Turkiye'nin dig politika
vizyonu arasinda bir celigki olmamalidir.?0 [ran bizim sinir komsumuzdur ve
sifir sorun anlayigiyla problem yagamak istemedigimiz, Islam kardesligi ve
tarihsel baglanmizdan dolay1 dost bir tilkedir. Ancak uluslararas iligkilerde
dostluk ve diigmanlik “cikar” anlayisindan beslenir. fran, sinir komgusu hem
de Musltiman olan Irak'la savagmigtir. Yine Musliman olan Irak, diger sinir
komgusu ve Musliman olan Kuveyt'i iggal etmigtir. Uluslararas: rekabet ve
ulkeyi yénetenlerin diunya algisi bu dostlugu bir anda yok edebilir. Nitekim
fran'in dini lideri Hamaney'in gazeteci torununun Ferid el Din Hadad, bu
yonde kabul edilebilecek kimi agiklamalarda bulunmustur®!:

“Ttrkiye gimdi dostumuz ama yarin en buylk rakibimiz olacak,
Tirkiye nin yildizinin bu gekilde parlamasinin Iranin aleyhinedir.
Bélgede bir savag ¢iksa, Avrupa tlkeleri ve Amerika kimin yaninda
yer alir? Kimi destekler? NATO kime destek verir? Cevabi ¢ok acik. ..
Ortadogu'daki bir savastan tek faydayr Tirkiye saglar! Tirkiye su
anda dostumuz, ancak yarin Islam Cumhuriyetinin en buiytik rakibi
olacak! Tahran yénetimi Hamas i¢in ytiz milyonlarca dolar harcad.
Ama su anda Gazze 'de en poptiler bayrak Tiirkiye nin, Iranin degill
Filistinliler ogullarina Erdogan adini veriyorlar, Ahmedinejad dedil.
Suriye ile yillarca ekonomik iligkilerimizi geligtirdik. Hariri suikastin-
dan sonra Ttirkler geldi. Serbest ticaret anlasmasiyla bize rakip oldu.
Bizi Suriye pazarindan siliyorlar. Iran 32 yildir Miiskiman éleminin
lideri olmaya ¢algiyor! Erdogan simdi buna géz koydu. Ttirkiye Iran‘a
gére daha btiytik ve dinamik bir ekonomiye sahip. AB ve ABD ile ilis-
kileri var. Arap tlkeleriyle iligkisi geligiyor. Ttirkiye nin bélgedeki etki-
sinin bedelini Tahran adir édeyecek. Iranl liderler yakinda Trirkiye
ile rekabette avantaj saglamak icin yollar aramayacak. Tek yol iyice
izole olmadan niikleer silaha sahip olmamiz.”

Cok ince ve stratejik detaylarnn yer aldigi bu géris, Iran'in nikleer silahi-
ni ileride Turkiye'ye karg: kullanabilecedi olasihdinin goéz ardi edilmemesi
gerektiine olan inanci pekigtirmektedir.
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Turkiye, bu projeye “hayir” demek yerine hem Bati hem de Dogdu ve kom-
su ulkeler arasinda orta bir yol takip etmeye caligmaktadir. Bunu yaparken
hem gereksiz kabadayilik ve uyumsuzluk ifadesi olabilecek hem de ulusal,
boélgesel ve kiresel konumuna zarar getirebilecek séylem ve tavirlardan
kacinmasi énem tagimaktadir.

Turkiye, zor bir sinavdan gegmektedir; ancak Turkiye nin tercihleri ashnda
nettir ve kucaklayicidir. Tarihi, kilttirel gegmisi itibari ile Turkiye'nin kal-
bi Dogu'da atmaktadir; ancak demokratik gelecedi agisindan Turkiye her
zaman Bati'da olmugtur. Zira Turkiye'vi bélgede ve dunyada farkh kilan
da budur. Turkiye sadece codrafi olarak dedil ayni zamanda kulturel, top-
lumsal, ekonomik, savunma ve diplomatik agilardan da Bati ile Dogu ara-
sinda koépri konumundadir. Milli menfaatler, bolgesel ve kiresel yarar ve
guvenlik gercevesinde, Turkiye'nin gelecedi Bati'da, Dodu’'da, Kuzey'de ve
Guney dedir.



Sonug ve Degerlendirmeler

Lizbon sonrasinda NATO kendisini kuiresel sistemde barig ve guvenligi sag-
layan silahli bir gli¢ olarak tanimlamigtir. Rusya ile de gergin olan iligkiler
Fuze Kalkani projesi tzerinden duzeltilmeye cahgilmaktadir. ABD yénetimi
icinse Fuze Kalkani projesi, ABD'nin bat ittifaki tzerinden kuresel rolint
sirdirmenin bir araci olarak gérulmektedir. Gelecek on yilda da hem Bat
hem de tim diinya tlkeleri i¢in Fuize Kalkani projesi, ABD'nin kuresel hege-
monyasini devam ettirmenin 6nemli bir askeri-siyasi araci olmaya devam

edecektir.

NATO Fuze savunma sisteminin bu denli ciddi ve somut bir projeye dénus-
mesinin temelinde, projenin tye Ulkelere sadlayacad askeri faydalarin yani
sira politik amaglar da rol oynamaktadir. Bu yénuyle proje sadece askeri

dedil ayni zamanda politik amagh bir girigimdir.

Lizbon'daki NATO zirvesinde Turkiye boélgede ve dunyadaki konumuna
uygun bir gekilde politika izlemis, ne Bahli muttefikleri ile arasinin acilma-
sina ne de yeni aktif dig politikasinin, komgular ve yeni ortaklan ile iligkile-
rinin zarar gérmesine yol agacak adimlar atmigtir. Dengeli bir yaklagimla
hem evet demis, hem de hassasiyetleri baglaminda projenin gercevesine ve
stirecine katki saglamigtir.

Fiize Kalkaninin asil hedefi Iran olarak gésterilmek istenmekle birlikte uzun
dénemde ABD ve AB tlkeleri icin olasi tehdit unsuru olarak gorulebilecek
Hindistan ve Cin'i de hedeflemis olmasi s6z konusu olabilir. Ancak kiiresel
mali krizle mucadelede Cin'le igbirligi yapmak zorunda kalan ABD, Cin
yerine Iran’1 tehdit olarak géstererek ittifak ortaklarimn daha kolayca ikna
edilmesini amaclamighr. Gergekte ise Iran, nikleer cabalarnna ragmen
hentliz Batiyla bag edebilecek yuksek askeri teknolojiye sahip dedildir.
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Fuze Kalkani Projesi, Obama yonetimi i¢in ayni zamanda Amerikan ic poli-
tikasinda siyaseten kendi elini guglendirmenin de bir aracidir. Obama
yonetiminin esasinda [ran fizelerini acik tehdit olarak gérmedidi, bunu ig
dinamikleri, dolayisiyla Cumhuriyetciler ylizinden yaptdi da séylenebilir.
Obama ig bagina geldigi glinden beri Neo-con gruplar tarafindan kongre-
de ve medyada strekli olarak savunma konularinda zayif kalmakla suclan-
maktadir. 201 yilinin Kasim ayindaki ara segimlerde oy kaybeden ve Bag-
kanh@inin geri kalan iki yilinda ¢ogunlugu Cumhuriyetci olan bir Kongre
ile calismak zorunda kalan Bagkan Obama, Bush dénemine ait bir savunma
projesine sahip cikarak icerideki muhalefetin elindeki bir silahi anlamsiz
kilarak elinden almakta ve muhafazakar gevrelerle de uzlagi zemini ara-
maktadir.

Fuze Savunma Kalkani éncelikle NATO uyesi tlke topraklarnni korumay:
amaclamaktadir. Bununla birlikte, kurulacak sistemin Israil gibi tlkelerin
guvenlik ¢ikarlarina da hizmet verme olasih§i goéz ardi edilmemelidir. Zira
bu proje, basta Iran olmak tizere NATO tiyesi olmayan herhangi bir tilke-
nin Balistik flizelerinin radar sistemleri ve uzay teknolojileri vasitasiyla tespit
ve imha edilmesini amaglamaktadir. Ornegin Iran'dan firlahlan bir fizenin
Batiya degil, gineye dogru yénelmesi durumunda da bu sistem harekete
gegirilebilecektir. Obama yoénetimi de boylece i¢ politikada kendisini en
gok elegtiren Musevi lobisinin taleplerini de kargilamig olacaktir.

Turkiye'nin balistik fuzelere kargi kendi milli savunma sistemini kurmast,
savunma sanayisini diga bagimliliktan kurtarmasi, caydirici ve teknik gticta
yuksek bir orduya sahip olmasi ginumuiiz kogullarinda bir zarurettir. Ulusal
savunma ihtiyacinin milli kaynaklarla saglanmasi, know how'un Turkiye'ye
aktarilmasi ve Fuze Kalkani'nin Turkiye nin istemedidi bir durumda kesinlik-
le kullanilmamasi konusunda kesin garantiler istenmelidir.

Turkiye bolgesinde niikleer silah istememektedir. Ne Israil ne Iran ne de bir
bagka tilke bu silahlara sahip clmamalidir. Bu silahlara sahip her tilke, hem
Turkiye, hem boélge, hem de tum dunya igin bir tehlike ve tehdit unsurudur.
Turkiye bu bilinc ile NATO buinyesindeki flize savunma sistemi icerisinde
bulunmaktadir. Eger Israil'in ntkleer silahi varsa, bugtin Iran'in yarnn da bir
bagka tlkenin nikleer silaha sahip olma istedi son derece dogaldir. Bu tur
silahlanmalar, boélgeyi ¢ok daha riskli bir konuma strtikler. Zaman igerisin-
de diger tlkeler de ayni gekilde ntkleer silahlara sahip olmanin yollarin
arayacaktir. Bu yuzden asil olan bélgenin nikleer silahlardan, balistik fize-
lerden anndinlmasi, bu konuda objektif ve herkese esit kurallarin net bir
sekilde koyulup uygulanmasidir. Bir yanda Israil fiili olarak yiizlerce niikleer
baghda sahip olurken diger yandan bir diger tlkenin bu silahlara sahip
olma olasiidina bile tahammil edememeyi izah ve kabul etmek mumkin



degildir. Israilli askerler ellerinde son teknoloji silahlarla Filistin toprakla-
rinda 6lgustz giddet ve zulim yaparken Filistinlilere en temel haklarini bile
gok goérmek, [srail yiizlerce silaha sahipken komgusu bir tlkeye ayni tirden
bir silaha sahip olabilme olasihdini bile cezalandirmak evrensel degderler,
hak ve hukuk ilkeleri ile asla bagdagamaz. Bu acidan, Turkiye boélgenin
nukleer silahlardan ve bunlan tagiyan uzun menzilli fizelerden arindirl-
masina yonelik girigimlerini daha da yogunlagtirmalidir. NATO tlkelerinin
Iran’la birlikte Israil'e de niikleer silahsizlanma noktasinda bask: kurmasi
icin cabalamaldir.

Turkiye, NATO savunma konsepti olarak kargimiza cikan ABD fize kalkam
stratejisini, bagta Rusya ve Iran olmak tizere yakin bélgesiyle iligkilerini daha
dengeli geligtirebilmek i¢in degerlendirmeye caligmalidir.

Fuze Kalkani projesiyle ilgili dikkatli ve sorgulayici bir tutum sergilenmesi
gerekmektedir. Turkiye, kendi gikarlanyla NATO'nun stratejik g¢ikarlarnin
drtigtigu noktalarda uyumlu politikalar izlerken ayni zamanda yakin kom-
gulanyla da diyaloglarini artirmalidir.

Fuze Kalkani'min kurulmasi kaginilmaz ise Turkiye U-2 Faciasi ve Kiba
Krizi'nde yagananlardan ders aldidini, bu tir hatalarn tekrarlanmayacagini
i¢ ve dig kamuoyuna agikga gosterecek tedbirleri sdzlegmelere ekletmelidir.

Turkiye Fuze Kalkani'na iligkin butun agamalarda (acil hallerde kullanilmasi-
ni gerektiren durumlar déhil) karar stirecinin her agamasinda yer almalidir.

Demokratiklesme ¢abalarina hiz veren, toplumsal ve ekonomik geligme
yoninde olumlu adimlar atan bir Turkiye, tim bu stratejik oyunlar arasin-
dan daha da gtiglenerek ¢ikacak bir potansiyele sahip olduguna dair inang
her zaman kararhlik, gtic ve motivasyon kaynad: olmahdir.
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